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1. Nos dias atuais, constitui uma das grandes preocupagdes dos juristas e
legisladores o franquear acesso rdpido 2 justiga para todos os integrantes da
sociedade, mediante a utilizagdo de meios alternativos de solugio de conflitos,
e de processos e procedimentos mais répidos, para se conseguir a prestacdo
jurisdicional do Estado, a Jurisdigdo.

2. Esta autuag@o estatal possui as seguintes caracteristicas: a) constitui
uma fungdo piblica decorrente da soberania do Estado; b) em assim sendo,
conseqiientemente, ela € exercida de forma exclusiva; ¢) tem por escopo a
atuagdo do Direito Objetivo, a realizagdo da norma e, por isso, pressupde a lei;
d) € uma atividade desinteressada, pois ao Estado-Jurisdicio importa, somente,
a efetivagio do direito, dando razdo a quem efetivamente a tem, restaurando,
destarte, a tranqiiilidade da sociedade; e) por dltimo, a jurisdicio € inerte,
estdtica; a maquina judicidria somente se movimenta, a niio ser em rarfssimos
casos, previstos expressamente em lei, mediante o ato de provocacdo denomi-
nado de acéo.

3. Como fungdo provocada que &, a jurisdigdo se manifesta por meio de
trés formas; a) decisdo, caracterizando a tutela jurisdicional de conhecimento:
b) execugdo, consubstanciada na tutela jurisdicional de execucio, e ¢) a cautela,
consumada na tutela jurisdicional cautelar.
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Ela adquire a forma de decisdo, quando a parte ou o interessado pleiteia
a solug@o de um conflito ou a san¢do judicial para que o direito ndo litigioso
produza efeito, por meio de sentenga. No entanto, para que o Poder Judicidrio
possa decidir, torna-se necessario e imprescindivel conhecer a amplitude do
que esta sendo postulado, permitindo-se ndo somente as partes como também
aos interessados a apresentagdo dos seus argumentos. Sem esse material ndo
tem o Judicidrio condi¢Ges de julgar. Desta forma, antes de decidir, via sen-
tenca, precisa o julgador conhecer, e esse conhecimento se caracteriza pelo
fornecimento, petas partes ou interessados, dos fatos, os quais servirdo de base
para que o Judiciario aplique o direito.

Pode ocorrer, e normalmente € o que se verifica, que apds a decisdo, o
vencido na demanda ndo cumpra a ordem emanada da sentenca, embora haja
utilizado todos os meios recursais regulados pela lei processual para modificar
o ato decisoério. Se tal ocorrer, uma vez que nao € dado ao vencedor o direito
de obrigar pessoalmente a parte contraria ao cumprimento da sentenca, torna-se
necessdrio que novamente o vencedor solicite ao Poder Judicidrio medidas para
o restabelecimento integral de seu direito. Nesta hipdtese, a parte vencedora
ndo deseja do 6rgdo uma sentenga, porque ja a tem. O que ele quer € o
cumprimento da decisdo. Para tanto, pleiteia uma forma de jurisdi¢do, a cha-
mada tutela jurisdicional de execugd@o, que se caracteriza pela pratica de atos,
por meio dos quais o vencido, coercitivamente se necessdrio, € obrigado a
cumprir a ordem judicial, consubstanciada na decisdo, na sentenga, ou em
documento a que a lei d4 forca executiva.

A terceira forma € a cautelar, tutela jurisdicional de cautela. Pode acon-
tecer que o direito da parte € de tal ordem, que , se ela ingressar em juizo a
fim de obter uma decis@o, por via de tutela jurisdicional de conhecimento ou
de execugdo quando o Poder Judicidrio der a prestagdo jurisdicional, ela che-
garé tardiamente, e desta forma o direito da parte torna-se irremediavelmente
perdido. Em face desta possibilidade € que surge esta terceira forma Neste caso,
0 que o sujeito ativo pede € uma decisdo e execugdo rapidas e provisérias, afim
de garantir a eficdcia da prestacdo jurisdicional a ser manifestada em processo
principal.

Destarte estas trés formas nés a denominamos de tutelas jurisdicionais
cléssicas.

4. No nosso sentir, deixando de lado o estudo das origens e tendo por
suporte a legislagdo processual brasileira, que desde a ano de 1993 vem sofren-
do uma série de modificagcdes, podemos asseverar que sdo as seguintes as
tutelas de conhecimento, ou tutelas conseguidas por meio de processo de
conhecimento.
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Tutela antecipada (art. 273, §§) (1), tutela especifica (art. 461, §§), tutela
de conhecimento sumaria (art. 319 e segs.), tutela de conhecimento ordinaria
(art. 274), tuteia de urgéncia e tutela conforme o estado do processo (art. 330
€ incisos).

4.1. A primeira estd assim disciplinada:

“Art. 273. O juiz poder4, a requerimento da parte, antecipar, total ou
parcialmente, os efeitos da tutela pretendida no pedido Inicial, desde que,
existindo prova inequivoca, se convenca da verossimilhanga da alegacéo e:

I — haja fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparagio; ou

Il — fique caracterizado o abuso de direito de defesa ou o manifesto
propésito protelatério do réu.

§ 12 Na decisdo que antecipar a tutela, o juiz indicard, de modo claro e
preciso, as razdes do seu convencimento.

§ 2° Ndo se concedera a antecipagdo de tutela quando houver perigo de
irreversibilidade do provimento antecipado.

§ 3¢ A execugdo da tutela antecipada observard, no que couber, o disposto
nos incisos I e III do art. 588.

§ 4° A tutela antecipada podera ser revogada ou modificada a qualquer
tempo, em decisdo fundamentada.

§ 5¢ Concedida ou n3o a antecipagio de tutela, prosseguird o processo até
o final do julgamento.

De leitura da norma acima transcrita deflui-se, salvo melhor juizo: a) a
decisdo antecipado € de mérito e proviséria, ja que podera ser revogada ou
modificada a qualquer tempo; b) ndo pode ser concedida de oficio; c) a ante-
cipagdo poderd ser concedida, se pedida pelo autor, no caso do inciso I, “initio
litis” e “inaudita altera parte”, ou apds citagdo do réu, com ou sem apresen-
tagdo da defesa; d) na hipétese do inciso II, somente apés a citagio e da
resposta, pois s6 apds a sua formulaggo é que poder4 ficar caracterizado o abuso
do direito de defesa; e) prova inequivoca quer dizer concludente, e esta serd a
documental, ou pré-constituida, néo se admitindo incidente probatério para a
concessdo da antecipagdo, decorrendo disso, salvo melhor juizo, nio se justi-
ficar a antecipagdo se o processo encontrar se em fase de instrugio em audién-
cia; f) verossimilhanga que incide sobre as alegagdes do autor, significando
que devem tais alegagdes estar revestidas de uma grande probabilidade de
serem verdadeiras, uma probabilidade superior ao “fumus boni juris” da cau-
telar; g) o fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparagdo vem a
constituir se em um justificado receio, tirado dos elementos probatérios exis-
tentes nos autos, por parte do dirigente do processo; h) perigo de irre-
versibilidade, quer dizer impossibilidade da volta das coisas ao estado anterior
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a concessdo da tutela, situagiio que deve ser analisada “cum grano sales”, e de
forma objetiva, i) a execugdo da tutela antecipada, que € provisdria obedece ao
disposto nas incisos I e III do artigo 588 do Cédigo de Processo Civil, sendo,
portanto dispensédvel a prestagdo de caugio (inciso I) j) uma vez que foi mantido
o recurso de agravo, contra os atos decisérios interlocutdrios, pela sistematica
do diploma processual a revogacdo ou modificacdo somente serd possivel
mediante provocagdo da parte, via de remédio especifico.

4.2. A segunda inserta no artigo 461 e §§ do diploma instrumental estd
assim disciplinada.

“Art. 461. Na agdo que tenha por objeto o cumprimento de obrigagdo de
fazer ou nfio fazer, o juiz concedera a tutela especifica da obrigagio ou, se
procedente o pedido, determinard providéncia que assegurem o resultado pré-
tico equivalente ao adimplemento.

§1° — A obrigacdo somente se converterd em perdas e danos se o autor
requerer ou se impossivel a tutela especifica ou a obtengdo do resultado pratico
correspondente.

§ 2°¢ — A indenizagdo por perdas e danos dar-se-a sem prejuizo da multa
(art. 287).

§3° — Sendo relevante o fundamento da demanda e havendo justificado
receio de ineficdcia do provimento final, é licito ao juiz conceder a tutela
liminarmente ou mediante justifica¢do prévia, citado o réu. A medida liminar
podera ser revogada ou modificada, a qualquer tempo, em decisdo fundamen-
tada.

§ 4° — O juiz poder4, na hipétese do pardgrafo anterior ou na sentenga,
impor multa di4ria ao réu, independentemente de pedido do autor, se for
suficiente ou compativel com a obrigacdo, fixando-lhe prazo razoavel para o
cumprimento do preceito.

§ 5¢ — Para a efetivagdo da tutela especifica ou para obtengdo do resul-
tado prético equivalente, poderd o juiz de oficio ou a requerimento, determinar
as medidas necessérias, tais como a busca e apreensdo, remog¢do de pessoas,
desfazimento de obras, impedimento de atividade nociva, além da requisi¢do
de forga policial.

Tendo por suporte o que ficou transcrita acima verificasse que; a) a tutela
especifica pode ser utilizada nas a¢des de conhecimento e € proviséria; b) ndo
pode ser decretada de oficio; c) € possivel a sua concessdo mediante pedido do
sujeito ativo, ‘initio litis’ e ‘inaudita altera parte”, desde que a prova seja
documental ou pré-constituida, em sendo necessério justificagdo prévia esta
somente se realizard apds a citagdo do sujeito passivo; d) o juiz poderd impor
multa didria independentemente de pedido do autor, sendo relevante o funda-
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mento da demanda e havendo justo receio de ineficicia do provimento final;
e) para obter o cumprimento especifico da obrigagédo, pode o juiz, de oficio,
ou mediante provocagdo, determinar as medidas cautelares nominadas e ino-
minadas que entender necessdrias; f) as perdas e danos e a multa, pelo retardo
do cumprimento da obrigacio, sdo cumuléveis; g) aqui também, como na tutela
antecipada, e pelos mesmos motivos, a revogacdo ou modificacdo da tutela
concedida inicialmente, somente € possivel mediante provocag@o da parte, via
de remédio especifico, o recurso de agravo; h) a execugdo aqui, também €&
provisdria.

4.3. A terceira espécie de tutela € a sumaria, e pode ocorrer quando o réu
citado, ndo contesta a agd@o, hipétese em que ele é considerado revel e em
conseqiiéncia reputar-se-ao verdadeiros os fatos afirmados pelo autor (art. 319
do CPC).

Em isso se dando, e ndo sendo o caso de: pluralidade de réus, e se for o
caso nenhum deles contestar o pedido; de o litigio versar sobre direitos indis-
poniveis, e da necessidade da juntada com a inicial de documento piblico, que
a lei considere indispensavel a prova do ato (incisos I, II e III do art. 320 do
CPC), o juiz conhecerd diretamente do pedido proferindo sentenga (art. 330,
inciso II do CPC), se o autor com a inicial ja provou os fatos constitutivos do
pedido (prova documental ou pré-constituida) e ele o juiz, em face do principio
da persuasdo racional acerca da prova, entender que j4 tem elementos suficien-
tes nos autos para o julgamento de fundo.

Neste caso o ato decisério é de mérito, final e definitivo, propiciando, em
sendo necessdrio, a execugdo definitiva da sentenga, havendo transito em jul-
gado.

4.4. A quarta espécie € aquela em que se obtém a tutela somente apds a
citagdo do réu, e o esgotamento da fase instrutéria, em audiéncia ou nfio, com
o propiciamento de uma prova ampla (art. 331 e §§ do CPC).

Como no caso anterior aqui também o ato decisério é de mérito final e
definitivo, executavel definitivamente.

4.5. A quinta traz como caracteristica principal a sua natureza satisfativa,
ou seja, concedida a tutela embora provisoriamente, ao ser cumprida torna se
definitiva, uma vez que n@o haverd possibilidade de retorno ao estado anterior.
Ela na maioria das vezes é concedida, liminarmente e sem a audiéncia da parte
contrdria, para evitar o risco da ocorréncia de dano irrepardvel de um direito.
Na hipétese € utilizado o procedimento do processo cautelar (fumus boni iuris,
periculum in mora); e a execugdo € definitiva.

' 4.6. A sexta, consiste na concessdo da tutela, mediante o conhecimento,
por parte do juiz, diretamente do pedido, quando, a questdo de mérito for



anicamente de direito, ou sendo de direito e de fato, ndo houver necessidade
de produzir prova em audiéncia (art. 330, inciso P do CPC). Tal proceder
somente é possivel apés a citagdo e a apresentagdo da defesa por parle do sujeito
passivo. Aqui a decisdo € final e ndo proviséria, e também a execugdo, em
sendo ¢ definitiva.

5. Sem embargo do ensinamento da doutrina principalmente no que diz
respeito 2 tutela antecipada e sua concessdo de forma prodiga por parte dos
magistrados liminarmente e sem a audiéncia da parte contraria, a prética estd
a nos demonstrar que estd havendo abuso em seus deferimentos, que tém
causado aos sujeitos passivos danos irreparaveis.

Quer parecer-nos, e repetimos, a experiéncia estd a nos demonstrar, que
j4 h4 necessidade de se limitar estes deferimentos, possibilitando-se a conces-
s30, “in limine litis” e “inaudita altera parte”, somente nos casos de urgéncia,
devidamente demonstrados com prova documental ou pré-constituida, pois os
principios do contradit6rio é da isonomia sdo, no direito brasileiro, garantias
de ordem constitucional.

Cremos que o interesse das partes e da sociedade de uma solugdo réapida
do conflito, se pode conseguir sem a violagdo das garantias constitucionais
acima enumeradas, com a utilizagio da tutela conforme o estado do processo
e com o cumprimento, por parte do Ministério Piblico e dos Magistrados dos
prazos processuais, uma vez que os referidos lapsos de tempo para os advoga-
dos s@o preclusivos.
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